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CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.306
din 8 iulie 2004

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 52 alin. 1, 2 si 7
din Codul de procedura penala

lon Predescu — presedinte
Aspazia Cojocaru — judecator
Acsinte Gaspar — judecator
Kozsokar Gabor — judecator
Petre Ninosu — judecator
Serban Viorel Stanoiu — judecator
Nicoleta Grigorescu — procuror

Florentina Geangu magistrat-asistent

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 52 alin. 1, 2 si 7 din Codul de procedura
penald, exceptie ridicata de Petre Mihai Bacanu in
Dosarul nr. 6.345/2003 al Tribunalului Bucuresti — Sectia
a ll-a penala.

La apelul nominal au raspuns avocat Liliana Poenaru,
pentru autorul exceptiei, si avocat Paula Mihaiescu, pentru
partea Ristea Priboi, celelalte parti fiind lipsa.

Reprezentantul autorului exceptiei solicita a se constata
lipsa de procedura cu partea Marius Oprea, ca urmare a
schimbarii domiciliului acestuia.

Magistratul-asistent informeaza completul de judecata
asupra existentei la dosarul cauzei a unei cereri a partii
Marius Oprea prin care solicitA amanarea judecarii cauzei
in vederea angajarii unui aparator, care a fost examinata
de Curtea Constitutionalda in sedinta de judecata din
24 junie 2004, data la care s-a dispus amanarea judecarii
cauzei pentru data de 8 iulie 2004. In aceasta cerere
partea nu a facut nici o precizare referitoare la schimbarea
domiciliului. De asemenea, la dosar nu a fost depus nici
un alt document din care sa rezulte schimbarea
domiciliului.

Reprezentantul partii Ristea Priboi se opune cererii de
amanare, consideradnd ca aceasta are drept scop
tergiversarea solutionarii cauzei.
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Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de
respingere a cererii formulate in temeiul art. 98 din Codul
de procedura civila, considerand cauza in stare de
judecata.

Curtea, deliberand, constata procedura indeplinita si, pe
cale de consecinta, respinge cererea formulata, acordand
cuvantul pe fond.

Cauza fiind in stare de judecata, reprezentantul
autorului exceptiei solicita admiterea exceptiei de
neconstitutionalitate, sustinand oral motivele de
neconstitutionalitate a textelor de lege criticate, expuse in
notele scrise depuse la dosar.

Reprezentantul partii Ristea Priboi aratd ca nu exista
nici o contradictie intre dispozitiile criticate si textele
constitutionale, precum si cele din actele internationale
invocate de autorul exceptiei, solicitand respingerea
exceptiei ca neintemeiatd. In acest sens depune note
scrise.

Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii
de respingere ca neintemeiatd a exceptiei de
neconstitutionalitate privind dispozitile art. 52 alin. 1 si 2,
invocand practica in materie a Curtii Constitutionale, si ca
devenitd inadmisibild a exceptiei de neconstitutionalitate
privind dispozitile art. 52 alin. 7, intrucat aceste prevederi
au fost abrogate prin Ordonanta de urgentd a Guvernului
nr. 55/2004.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, retine
urmatoarele:

Prin Incheierea din 8 martie 2004, pronuntata in Dosarul
nr. 6.345/2003, Tribunalul Bucuresti — Sectia a ll-a penala
a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 52 alin. 1, 2 i 7 din
Codul de procedura penala, ridicata de Petre Mihai
Bacanu, inculpat recurent in dosarul mentionat.

In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate se
sustine ca dispozitile de lege criticate sunt contrare
prevederilor constitutionale ale art. 1 alin. (3) si (4)
referitoare la Romania ca stat de drept si la principiul
separatiei si echilibrului puterilor, ale art. 11 alin. (1) si (2)
referitoare la dreptul international si la dreptul intern, ale
art. 16 alin. (1) si (2) referitoare la egalitatea in drepturi,
ale art. 20 referitoare la tratatele internationale privind
drepturile omului, ale art. 124 referitoare la infaptuirea
justitiei si ale art. 127 referitoare la caracterul public al
dezbaterilor. De asemenea, se sustine si incalcarea
prevederilor din Conventia pentru apararea drepturilor
omului si a libertatilor fundamentale, si anume a celor ale
art. 6 pct. 1 privitoare la un proces echitabil si ale art. 14
referitoare la nediscriminare.

Autorul exceptiei considera ca dispozitile art. 52 alin. 1
din Codul de procedura penald sunt neconstitutionale,
deoarece prevad ca abtinerea sau recuzarea se judeca in
sedinta secreta, desi in art. 127 din Constitutie, republicata,
si in art. 8 pct. 1 din Conventia pentru apararea drepturilor
omului si a libertatilor fundamentale se prevede ca
sedintele de judecata sunt publice, afara de cazurile
prevazute de lege. Se arata ca, prin formularea cererii de
recuzare, instanta in fata careia s-a ridicat se
dezinvesteste si totodatd nu cunoaste motivele pentru care
a fost recuzatd, deoarece textul art. 48 din Codul de
procedurda penala este incomplet si defectuos redactat,
incalcand normele constitutionale invocate. Instanta in
cauza, prin dezinvestire, nu mai poate efectua nici un act
de procedura (de exemplu, sa acorde un termen de
control).

In ceea ce priveste art. 52 alin. 2 din Codul de
procedura penalda, acesta este considerat neconstitutional
deocarece prevede ca examinarea declaratiei de abtinere
sau a cererii de recuzare se face ascultandu-se procurorul,
iar daca este necesar si partile, precum si persoana care
se abtine sau a carei recuzare se cere, incalcandu-se
egalitatea in drepturi si dreptul la un proces echitabil,
deoarece, in timp ce procurorul se citeaza in mod
obligatoriu si se asculta, celelalte parti sunt ascultate decat
daca instanta considera necesar.

La randul sau, textul art. 52 alin. 7 din Codul de
procedura penald este considerat neconstitutional deoarece
partile nu sunt instiintate de termenul de judecata si nu
cunosc momentul de la care curg cele 24 de ore pentru
declararea recursului, incalcandu-se art. 21 din Constitutie,
republicata, si art. 6 pct. 1 din Conventia pentru apararea
drepturilor omului si a libertatilor fundamentale.

Tribunalul Bucuresti — Sectia a ll-a penala apreciaza
ca exceptia este neintemeiatd. Se aratd ca recuzarea este,
alaturi de abtinere, un remediu procesual prevazut de lege,
prin care un judecator al unei cauze concrete, susceptibil
de a fi banuit, pentru anumite motive prevazute de lege,
de impartialitate sau lipsa de obiectivitate, este inlaturat de
la judecarea acelei cauze. Prin reglementarile art. 52
alin. 1 si 2 din Codul de procedura penala s-a urmarit ca
situatiile si imprejurarile de naturd a provoca suspiciunea
personald, privitor la obiectivitatea si impartialitatea
judecatorului, sa fie circumscrise unui cadru procesual
restrans, care sa nu contravina principiului publicitatii
procesului penal. Se observa ca partea care formuleaza o
cerere de recuzare si procurorul sunt pe pozitia de
egalitate, asa cum rezultd din dispozitile art. 52 alin. 2 din
Codul de procedura penalda, care sunt de stricta
interpretare. Sintagma ,ascultandu-se procurorul cand este
prezent in instantd“ trebuie interpretatd in sensul ca
participarea procurorului nu este obligatorie, iar in situatia
in care apreciaza ca fiind necesar, instanta poate asculta
si partea care a formulat cererea de recuzare.

In legatura cu art. 52 alin. 7 din Codul de procedura
penald, instanta arata ca cererea de recuzare nu poate fi
interpretatd ca o dezinvestire a instantei, aceasta fiind un
remediu procesual de care pot beneficia justitiabilii, in
situatia in care judecatorul cauzei, susceptibil de a fi banuit
de impartialitate, sa fie inlaturat de la judecarea acelei
cauze. Aceasta institutie este in acord cu art. 6 pct. 1 din
Conventia europeana, privitor la procesul echitabil, fiind
chiar o garantie a desfasurarii acestuia.

In conformitate cu dispozitile art. 24 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, republicatd, incheierea de sesizare a fost
comunicata presedintilor celor doua Camere ale
Parlamentului si Guvernului, pentru a-si exprima punctele
de vedere asupra exceptiei de neconstitutionalitate ridicate.

Guvernul aratd ca exceptia de neconstitutionalitate
ridicatd in cauza este neintemeiata. Potrivit dispozitiilor
art. 126 alin. (2) si ale art. 127 din Constitutie, republicata,
procedura de judecata este stabilitd de lege, iar sedintele
de judecata sunt publice, in afard de cazurile prevazute de
lege. Astfel, in temeiul prevederilor constitutionale,
legiuitorul este unica autoritate competenta de a
reglementa procedura de judecata, cazurile in care
sedintele de judecata nu sunt publice, precum si caile de
atac si conditile exercitarii acestora. Intrucat procedura de
solutionare a cererilor de abtinere sau recuzare face parte
integranta din procedura de judecata, aceasta este
reglementatd in conformitate cu prevederile constitutionale
mentionate, cu respectarea trasaturilor definitorii ale
institutiei abtinerii si recuzarii.
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Dispozitiile legale criticate nu contravin prevederilor
constitutionale ale art. 11 referitoare la dreptul international
si dreptul intern, intrucat recuzarea nu formeaza obiectul
unui tratat international, nici prevederilor art. 20 referitoare
la tratatele internationale privind drepturile omului.
Prevederile art. 52 alin. 1, 2 si 7 din Codul de procedura
penald nu contravin nici prevederilor art. 16 din Constitutie,
republicata, referitoare la egalitatea in drepturi, intrucat nu
consacra privilegii sau discriminari in raport cu vreunul
dintre criteriile prevazute la art. 4 alin. (2) din Constitutie,
republicata. Pentru aceleasi motive nu se incalca nici
prevederile art. 124 din Constitutie, republicata, referitoare
la infaptuirea justitiei in numele legii, in mod impartial si
egal pentru toti.

In concluzie, Guvernul apreciaza ca exceptia de
neconstitutionalitate ridicata in cauza este neintemeiata.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului nu au
comunicat punctele lor de vedere cu privire la exceptia de
neconstitutionalitate ridicata.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctul de vedere al
Guvernului, raportul intocmit de judecatorul-raportor,
sustinerile partilor prezente, concluziile procurorului,
dispozitiile legale criticate, raportate la prevederile
Constitutiei, precum si dispozitiile Legii nr. 47/1992,
republicata, cu modificarile si completéarile ultericare, retine
urmatoarele:

Curtea Constitutionald a fost legal sesizatd si este
competentd, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din
Constitutie, republicatd, precum si ale art. 1 alin. (2), ale
art. 2, 3, 12 si 23 din Legea nr. 47/1992, republicatd, cu
modificarile si completarile ultericare, sa solutioneze
exceptia de neconstitutionalitate ridicata.

Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitile art. 52 alin. 1, 2 si 7 din Codul de procedura
penala, astfel cum au fost modificate si completate atéat
prin Legea nr. 281/2003, publicatd in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 468 din 1 iulie 2003, cat si prin
Legea nr. 159/2004, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 451 din 20 mai 2004, dispozitii
care au urmatorul continut: ,Abtinerea sau recuzarea
Jjudecdtorului, procurorului, magistratului-asistent sau
grefierului se solutioneazd de un alt complet, in sedinta
secreld, lard participarea celui care declard ca se abtine sau
care este recuzat.

Examinarea declaratiei de abtinere sau a cererii de
recuzare se face de indatd, ascullandu-se procurorul cand este
prezent in instantd, iar daca se gdseste necesar, si partile,
precum si persoana care se abline sau a cdrei recuzare se
cere. [...]

Incheierea prin care s-a respins recuzarea poate i alacata
numai cu recurs, in termen de 48 de ore din momentul
pronunidrii, si dosarul se inainteaza de indata instantei de
recurs. Recursul se judecd in termen de 3 zile din momentul
primirli, in camera de consiliu, cu participarea pdrtilor.”

Autorul exceptiei considera aceste dispozitii de lege ca
fiind contrare mai multor prevederi ale Constitutiei, si
anume art. 1 alin. (3) si (4) referitor la statul de drept si la
principiul separatiei si echilibrarii puterilor, art. 11 alin. (1)
si (2) referitor la dreptul international si dreptul intern,
art. 16 alin. (1) si (2) referitor la egalitatea in drepturi,
art. 20 referitor la tratatele internationale privind drepturile
omului, art. 124 referitor la infaptuirea justitiei si art. 127
referitor la caracterul public al dezbaterilor. De asemenea,
sunt vizate si prevederile art. 6 pct. 1, referitoare la dreptul
la un proces echitabil, in fata unei instante care sa judece

cauza public si intr-un termen rezonabil, precum si cele ale
art. 14 referitoare la interzicerea discriminarii, ambele din
Conventia pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale.

Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
Constitutionala constatd ca prevederile art. 52 alin. 1 si 2
din Codul de procedura penalda au mai facut obiectul
controlului de constitutionalitate, prin raportare la aceleasi
dispozitii din Constitutie, si anume la cele ale art. 1
alin. (3), art. 11 alin. (1) si (2), art. 16 alin. (1) si (2),
art. 20, art. 123 [devenit, dupa republicarea Constitutiei,
art. 124 alin. (1) si (3)] si art. 126 [devenit art. 127]. De
asemenea, controlul de constitutionalitate a vizat si
raportarea textelor de lege criticate la dispozitile art. 6
pct. 1 si art. 14 din Conventia pentru apararea drepturilor
omului si a libertatilor fundamentale. Astfel, de exemplu,
prin deciziile nr. 12 din 16 ianuarie 2001, nr. 135 din
26 aprilie 2001 si nr. 300 din 7 noiembrie 2002, publicate
in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 194 din
18 aprilie 2001, nr. 330 din 20 iunie 2001 si nr. 867 din
2 decembrie 2002, Curtea Constitutionala a retinut, in
esenta, urmatoarele:

Dispozitile art. 52 alin. 1 si 2 din Codul de procedura
penala, referitoare la procedura de solutionare a
declaratiilor de abtinere sau a cererilor de recuzare, sunt
in deplina concordantd cu prevederile constitutionale si ale
conventiilor internationale privitoare la drepturile omului.
Potrivit art. 125 alin. (3) din Constitutie [in prezent art. 126
alin. (2)], ,Competenta instantelor judecdloresti si procedura
de judecatd sunt prevdzute de lege”, ceea ce inseamna ca
reglementarile in discutie sunt de competenta exclusiva a
legiuitorului, iar prevederile criticate nu aduc atingere
drepturilor constitutionale ale partilor. Totodatd, conform
art. 126 din Constitutie (devenit art. 127), ,Sedintele de
Jjudecald sunt publice, afard de cazurile prevdzute de lege”,
unul dintre acestea fiind prevazut in art. 52 alin. 1 din
Codul de procedura penald. De asemenea, potrivit art. 129,
cdile de atac pot fi exercitate in conditiile prevazute
de lege.

Judecarea cererii de recuzare fara citarea partilor are ca
scop evitarea prelungirii nejustificate a judecatii si
efectuarea acesteia intr-un termen rezonabil. Nu se poate
vorbi despre incalcarea principiului egalitatii, de vreme ce
dispozitile criticate nu contin privilegii sau discriminari.

Asa fiind, Curtea Constitutionala, prin deciziile
pronuntate, a statuat cd dispozitile art. 52 alin. 1 si 2 din
Codul de procedura penala sunt constitutionale.

Intrucat nu au intervenit elemente noi care sa determine
schimbarea acestei solutii, cele statuate anterior prin
deciziile Curtii Constitutionale isi mentin valabilitatea si in
dosarul de fata.

Curtea nu poate retine nici sustinerea potrivit careia
dispozitiile criticate incalca prevederile art. 1 alin. (4) din
Constitutie, republicata, referitoare la principiul separatiei si
echilibrului  puterilor, deoarece aceste dispozitii
constitutionale nu sunt incidente in cauza.

De asemenea, Curtea constatd ca dispozitile art. 52
alin. 7, introduse prin Legea nr. 281/2003 si, ulterior,
modificate prin Legea nr. 159/2004, au fost abrogate
expres prin Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 55 din
25 junie 2004, publicatd in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 592 din 1 iulie 2004. Fatd de aceasta situatie,
in conformitate cu dispozitile art. 23 alin. (1) si (8) din
Legea nr. 47/1992, republicatd, cu modificarile si
completarile ulterioare, Curtea Constitutionald poate decide
numai asupra actelor normative in vigoare. Constatand insa
ca la data sesizarii sale, prin Incheierea din 8 martie 2004
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a Tribunalului Bucuresti — Sectia a ll-a penala, dispozitiile
art. 52 alin. 7 din Codul de procedura penala erau in

vigoare, Curtea urmeaza sa respinga exceptia de
neconstitutionalitate ca devenita inadmisibila.

Pentru considerentele aratate, in temeiul art. 146 lit. d) si art. 147 alin. (4) din Constitutie, republicata, precum si
al art. 13 alin. (1) lit. A.d) si alin. (3), al art. 23 alin. (1) din Legea nr. 47/1992, republicata, cu modificarile si completarile

ulterioare,
CURTEA
In numele legii
DECIDE:
1. Respinge, ca neintemeiatd, exceptia de neconstitutionalitate a dispozitilor art. 52 alin. 1 si 2 din Codul de
procedura penald, exceptie ridicata de Petre Mihai Bacanu in Dosarul nr. 6.345/2003 al Tribunalului Bucuresti — Sectia

a ll-a penala.

2. Respinge, ca devenita inadmisibila, exceptia de neconstitutionalitate a dispozitilor art. 52 alin. 7 din Codul de
procedura penald, exceptie ridicatd de acelasi autor in acelasi dosar.

Definitiva si obligatorie.

Pronuntatd in sedinta publica din data de 8 iulie 2004.

PRESEDINTE,
ION PREDESCU

Magistrat-asistent,
Florentina Geangu

HOTARARI

ALE GUVERNULUI

ROMANIEI

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind indexarea pensiilor din sistemul public de pensii si a unor venituri ale populatiei
incepand cu luna septembrie 2004

in temeiul art. 108 din Constitutie, republicata, al art. 81 alin. (2) din Legea nr. 19/2000 privind sistemul public de
pensii si alte drepturi de asigurari sociale, cu modificarile si completarile ultericare, si al art. 21 alin. (3) din Legea
bugetului asigurarilor sociale de stat pe anul 2004 nr. 519/2003,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — (1) Tncepand cu luna septembrie 2004
pensionarii din sistemul public de pensii beneficiaza de
indexarea pensiilor in conditiile prezentei hotarari.

(2) Masurile de indexare se aplica pensiilor ale caror
cuantumuri, cuvenite sau aflate in platda, nu depasesc
valoarea a trei salarii medii brute utilizate la fundamentarea
bugetului asigurarilor sociale de stat pe anul 2004,
respectiv suma de 23.046.000 lei.

Art. 2. — (1) Valoarea unui punct de pensie se
actualizeaza prin indexare cu 4%.

(2) Valoarea actualizata a punctului de pensie este de
2.869.507 lei.

Art. 3. — In cazul persoanelor ale caror drepturi s-au
deschis anterior datei de 1 aprilie 2001, pensia indexata
rezultd prin aplicarea valorii actualizate a punctului de
pensie asupra punctajului mediu anual cuvenit sau aflat in
plata.

Art. 4. — (1) Pentru drepturile de pensie deschise in
baza Legii nr. 19/2000 privind sistemul public de pensii si

alte drepturi de asigurari sociale, cu modificarile si
completarile ulterioare, cuantumurile se stabilesc conform
prevederilor art. 76 alin. (1) si (3), luandu-se in considerare
valoarea actualizata a punctului de pensie in suma de
2.869.507 lei, stabilitd conform prevederilor art. 81 din
aceeasi lege.

(2) De la prevederile alin. (1) sunt exceptate persoanele
ale caror cuantumuri de pensie, cuvenite sau aflate in
platd, depasesc valoarea a trei salarii medii brute utilizate
la fundamentarea bugetului asigurarilor sociale de stat pe
anul 2004, respectiv suma de 23.046.000 lei.

Art. 5. — (1) Cuantumurile pensiilor indexate conform
prevederilor prezentei hotarari nu pot fi mai mari decéat
valoarea a trei salarii medii brute utilizate la fundamentarea
bugetului asigurarilor sociale de stat pe anul 2004,
respectiv suma de 23.046.000 lei.

(2) In situatia in care din aplicarea prevederilor prezentei
hotarari rezulta un cuantum al pensiei mai mic decat cel
cuvenit sau aflat in platd, se mentine cuantumul avantajos.
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Art. 8. — (1) Incepand cu luna septembrie 2004 se
indexeaza cu 4% urmatoarele venituri ale populatiei:

a) pensiile 1.O.V.R,;

b) indemnizatia pentru incapacitate temporara de munca,
din a 91-a zi de concediu medical;

¢) indemnizatia de maternitate, precum si indemnizatia
pentru ingrijirea copilului bolnav, din a 91-a zi de concediu
de maternitate, respectiv de concediu medical,

d) indemnizatia pentru cresterea copilului pana la
implinirea varstei de 2 ani sau a copilului cu handicap
pana la implinirea varstei de 3 ani, stabilita anterior datei
de 1 ianuarie 2004, din a 91-a zi de concediu pentru
cresterea copilului;

e) indemnizatiile lunare acordate in baza Decretului-lege
nr. 118/1990 privind acordarea unor drepturi persoanelor
persecutate din motive politice de dictatura instaurata cu
incepere de la 6 martie 1945, precum si celor deportate in
strainatate ori constituite in prizonieri, republicat, cu
modificarile si completarile ultericare, si a Ordonantei
Guvernului nr. 105/1999 privind acordarea unor drepturi
persoanelor persecutate de catre regimurile instaurate in
Romania cu incepere de la 6 septembrie 1940 pana la
6 martie 1945 din motive etnice, aprobata cu modificari si
completari prin Legea nr. 189/2000, cu modificarile si
completarile ulterioare;

f) indemnizatiile si sporurile ce se acorda in temeiul
Legii nr. 49/1991 privind acordarea de indemnizatii si

sporuri invalizilor, veteranilor si vaduvelor de razboi, cu
modificarile si completarile ulterioare, si al Legii nr. 44/1994
privind veteranii de razboi, precum si unele drepturi ale
invalizilor si vaduvelor de razboi, republicatd, cu modificarile
si completarile ulterioare.

(2) Masura de protectie sociala prevazuta la alin. (1) se
aplica persoanelor beneficiare ale indemnizatiilor mentionate
la lit. b) si ¢), ale caror cuantumuri nu depasesc plafonul
reprezentand de 3 ori salariul mediu brut utilizat la
fundamentarea bugetului de asigurari sociale de stat pe
anul 2004, respectiv 23.046.000 lei si care au indeplinit,
anterior lunii septembrie 2004 sau in cursul acestei luni,
conditia prevazuta de lege pentru acordarea indexarii.

(3) Masura de protectie sociala prevazuta la alin. (1) se
aplica persoanelor beneficiare ale indemnizatiilor mentionate
la lit. d), ale caror cuantumuri nu depasesc valoarea
salariului mediu brut utilizat la fundamentarea bugetului
asigurarilor sociale de stat pe anul 2004, respectiv
7.682.000, si care au indeplinit, anterior lunii septembrie
2004 sau in cursul acestei luni, conditia prevazuta de lege
pentru acordarea indexarii.

Art. 7. — Sumele rezultate in urma aplicarii masurilor
de protectie sociala prevazute de prezenta hotarare se
suportd din aceleasi fonduri ca si drepturile de baza.

Art. 8. — Prezenta hotarare se aplica incepand cu luna
septembrie 2004.

PRIM-MINISTRU
ADRIAN NASTASE

Bucuresti, 19 august 2004.
Nr. 1.297.

Contrasemneaza:
Ministrul muncii, solidaritatii sociale si familiei,
Dan Mircea Popescu
Ministrul finantelor publice,
Mihai Nicolae Tanasescu

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
pentru modificarea si completarea Hotaréarii Guvernului nr. 737/2003
privind organizarea si functionarea Ministerului Muncii, Solidaritatii Sociale si Familiei

In temeiul art. 108 din Constitutie, republicat,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. I. — Hotararea Guvernului nr. 737/2003 privind
organizarea si functionarea Ministerului Muncii, Solidaritatii
Sociale si Familiei, publicatda in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 483 din 7 iulie 2003, cu modificarile
si completarile ulterioare, se modifica si se completeaza

dupa cum urmeaza:

1. La articolul 4, dupa litera B se introduce o noua
litera, litera B, cu urmatorul cuprins:

,B1. Tn domeniul protectiei cetatenilor romani care
lucreaza in strainatate:

1. promoveaza, in colaborare cu celelalte institutii
competente, masuri de asigurare si protejare a drepturilor
si libertatilor cetatenilor romani care lucreaza in strainatate,
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precum si de prevenire a abuzurilor de orice fel la adresa
acestora;

2. faciliteaza mentinerea unei legaturi permanente cu
tara a cetatenilor romani care lucreaza in strainatate, astfel
incat acestia sa isi poata exercita drepturile constitutionale;

3. asigura consultanta in litigii si conflicte de munca, in
scopul respectarii drepturilor cetatenilor romani care
lucreaza in strainatate, potrivit legislatiei aplicabile in statul
respectiv;

4. acorda sprijin, pe langa autoritatile competente, in
vederea rezolvarii problemelor de munca si sociale cu care
se confruntd romanii care lucreaza in strainatate;

5. monitorizeaza, in colaborare cu Ministerul Afacerilor
Externe, aplicarea acordurilor, conventiilor si intelegerilor
incheiate de Guvernul Romaniei si guvernele altor state,
precum si a tratatelor internationale incheiate in numele
Romaniei;

6. promoveaza actiuni de informare si constientizare
privind riscul muncii ilegale si al lipsei asigurarilor sociale;

7. pregateste conditile pentru integrarea in Uniunea
Europeana si pentru accesul, dupa aderare, al cetatenilor
romani pe piata fortei de munca a Uniunii Europene;

8. propune modificarea si, dupa caz, completarea
legislatiei nationale in domeniul protectiei cetatenilor romani
care lucreaza in strainatate.”

2. Alineatul (1) al articolului 19 va avea urmatorul
cuprins:

LArt. 19. — (1) Ministrul muncii, solidaritatii sociale si
familiei si ministrul delegat pentru relatiile cu partenerii
sociali sunt ajutati in activitatea de conducere a ministerului
de 5 secretari de stat, numiti prin decizie a primului-
ministru.”

3. Dupa articolul 21! se introduce un nou articol,
articolul 212, cu urmatorul cuprins:

LArt. 212, — (1) In conditile legii, in cadrul Ministerului
Muncii, Solidaritatii Sociale si Familiei, se organizeaza
Departamentul pentru munca in strainatate, condus de un
secretar de stat.

(2) Secretarul de stat coordonator al Departamentului
pentru munca in strainatate are in subordine Directia
protectia drepturilor cetatenilor romani care lucreaza in

strainatate, Directia evidenta si monitorizare, precum si
Oficiul pentru Migratia Fortei de Munca.

(3) Prin decizie a primului-ministru se infiinteaza Grupul
de lucru interministerial, la nivel de secretar de stat, care
realizeaza integrarea activitatilor diverselor structuri ale
statului in a caror competenta se afla rezolvarea
problemelor specifice cu care se confruntd cetatenii romani
care lucreaza in strainatate. Grupul de lucru interministerial
va fi coordonat de secretarul de stat coordonator al
Departamentului pentru munca in strainatate.”

4. Alineatul (1) al articolului 23 va avea urmatorul
cuprins:

LArt. 23. — (1) Numarul maxim de posturi pentru
aparatul de lucru al Ministerului Muncii, Solidaritatii Sociale
si Familiei este de 425 de posturi finantate de la bugetul
de stat, exclusiv demnitarii si posturile aferente cabinetelor
ministrilor.”

5. Alineatul (1) al articolului 245 va avea urmatorul
cuprins:

JArt. 245 — (1) In cadrul Ministerului Muncii, Solidaritatii
Sociale si Familiei se infiinteaza Corpul atasatilor pe
probleme de munca si sociale, care asigura reprezentarea
ministerului in cadrul misiunilor diplomatice, oficiilor
consulare si la alte reprezentante ale Romaniei in
strainatate. Corpul atasatilor pe probleme de munca si
sociale este subordonat secretarului de stat coordonator al
Departamentului pentru munca in strainatate.”

6. Anexa nr. 1 se inlocuieste cu anexa*) care face parte
integranta din prezenta hotarare.

Art. Il. — Posturile suplimentare prevazute pentru
desfasurarea activitati Departamentului pentru munca in
strainatate, precum si fondurile aferente acestuia se asigura
prin redistribuire.

Art. lll. — Hotararea Guvernului nr. 737/2003 privind
organizarea si functionarea Ministerului Muncii, Solidaritatii
Sociale si Familiei, cu modificarile si completarile ulterioare,
precum si cu cele aduse prin prezenta hotarare se va
republica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |,
dandu-se textelor o noua numerotare.

PRIM-MINISTRU
ADRIAN NASTASE

Bucuresti, 19 august 2004.
Nr. 1.3286.

*) Anexa este reprodusa in facsimil.

Contrasemneaza:
Ministrul muncii, solidaritatii sociale si familiei,
Dan Mircea Popescu
p. Seful Cancelariei Primului-Ministru,
Robert Marius Cazanciuc
Ministrul afacerilor externe,
Mircea Geoana
Ministrul finantelor publice,
Mihai Nicolae Tanasescu




ANEXA

Numar maxim de posturi : 425 (exclusiv demnitarii si

posturile aferente cabinetelor ministrilor)

MINISTRU

CABINET MINISTRU
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*) organizata la nivel de directic

**} functioneaza ca directie in anul 2005
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